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l. Introducgao.

O presente escrito versa sobre o contrato de comodato na ordem juridica portuguesa. Este
contrato, atendendo a sua natureza juridica, efeitos, estrutura e muitos outros aspectos que mais
adiante serao apresentados €, provavelmente, o contrato que diariamente mais se celebra e sem

que muitas vezes as pessoas se apercebam disso mesmo.

Com efeito, a sua estrutura é tado simples, tao transversal a todos os aspectos da vida do
quotidiano que este instrumento contratual é o espelho maximo do principio geral da autonomia
privada, liberdade contratual e liberdade de forma que esta subjacente ao direito geral dos
contratos vigente na ordem juridica portuguesa. E, o mais curioso, € que as partes, em qualquer
contrato de comodato, sabem exactamente quais as obrigacdes que decorrem do mesmo, sem
sequer se aperceberem que, em bom rigor, concluiram um contrato com direitos e obrigagbes

reciprocas de parte a parte.

Na verdade, e apenas para chamar a atengao e langar uma breve luz sobre como se conclui
um contrato de comodato, quantos de nés ndo usamos diariamente expressées como: “empresta-

me esta camisa”; “empresta-me uma caneta”, “podes emprestar-me o carro para ir jantar?” Tudo
isto sdo contratos de comodato. Todas estas situagdes da vida corrente configuram-se como

tanto, como verdadeiros e efectivos contratos.
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Isto posto, e antes de se avangar mais, tendo desde logo em atengéo o facto de o contrato de
comodato ser, conforme adiantado, o contrato mais celebrado quotidianamente, julgamos ser util
chamar a colagdo alguma doutrina geral sobre o contrato como figura de ordem geral e fonte das

obrigagdes nos termos do artigo 397.° do Cadigo Civil.

E o que faremos de seguida.

Il. O contrato como figura de ordem geral.

Tendo em consideragédo a circunstancia de que se deu conta — ainda que sumariamente —
sobre o facto de o contrato de comodato ser o espelho maximo dos principios gerais da autonomia
privada, liberdade contratual e liberdade de forma, cumpre recordar alguns conceitos
fundamentais do direito dos contratos e verificar, em tragos gerais, o que deve ser entendido por
tal figura e qual o caminho a percorrer até a sua conclusao e producéao de efeitos juridicos.

Com base na realidade de que se deu conta, procuremos, entdo, integrar o conceito de
contrato, sempre sem prejuizo de o mesmo ser uma fonte das obrigagdes, porquanto da valida
celebragdo de um contrato ser criado “um vinculo juridico por virtude do qual uma pessoa fica
adstrita para com outra a realizagdo de uma prestacdo”, conforme decorre expressamente do
artigo 397.° do Cadigo Civil.

Nao obstante a valia que decorre do artigo 397.° do Cdédigo Civil enquanto nogéo geral de
obrigacdo, a verdade é que o legislador portugués ndo consagrou, na nossa ordem juridica, uma
nocdo de contrato, contrariamente ao que sucedia no ambito da vigéncia do Cdodigo de Seabra,
onde se definia contrato como sendo “o0 acordo, por que duas ou mais pessoas transferem entre si
algum direito, ou se sujeitam a alguma obrigagéo” e contrariamente também ao que sucede no
direito italiano vigente, ja que o artigo 1321.° do Codice Civile define o contrato como sendo “o
acordo de duas ou mais parte para constituir, regular ou extinguir por ele um vinculo juridico

patrimonial”.

Torna-se assim necessario o recurso a disciplina juridica geral do negécio juridico, em vista a
qualificar o contrato, como fonte de obrigagdes, como um verdadeiro e efectivo negdcio juridico e
fonte das obrigagdes nos termos e para os efeitos dos artigos 405.° e seguintes do Codigo Civil ()

/2.

Vejamos, entdo, o que € um negdcio juridico e procuremos integrar o contrato no conceito de
negdécio juridico, tendo como certo que existem multiplos negécios juridicos e definiveis de

maneira propria.

(") Sendo esta — a fonte das obrigagdes — definida por ANTUNES VARELA, “Das Obrigages em Geral”, 1, 10* Ed.,
Almedina, Coimbra, 2005 como sendo “0 facto juridico de onde nasce o vinculo obrigacional”, “tendo uma especial
importancia na vida da obrigacéo, atenta a atipicidade da relacdo creditéria”.

(%) Sobre as restantes: negécios juridicos unilaterais, gestdo de negdcios, enriquecimento sem causa €, por ultimo,
responsabilidade civil, todas elas previstas e com disciplina propria no Cdodigo Civil, no local correspondente.
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A semelhanca do contrato, também o conceito de negdécio juridico ndo encontra legalmente
definido, mas é licito o recurso a doutrina que emana dos trabalhos preparatdrios do Cdodigo Civil
Alemao e doravante abreviadamente designado por “BGB”, onde se refere que — e para o que aqui
importa — “0 negdcio juridico é uma declaracdo de vontade privada, que visa a producao de um
efeito juridico, que se verifica conforme a ordem juridica, por ter sido querido pelas partes” (%),
sendo esta matéria disciplinada no aludido diploma nos §§116 e seguintes.

Ora, face ao que se adiantou sumariamente, é pois licito assentar que o contrato representa o
encontro de vontades de sentido contraposto, mas que se destinam a producédo de determinados
efeitos, tais como eles foram queridos pelas partes que sdo soberanas na definigdo do encontro
das suas vontades: encontrando-se as vontades de sentido contraposto, gera-se uma obrigagéo e
as partes ficam automaticamente vinculadas juridicamente ao cumprimento das suas vontades e

nos termos por si acordados.

Avancemos, entdo, para a estrutura do contrato de comodato.

lll. Do contrato de comodato.

Imagine-se que A (comodante) e B (comodatério) celebram um contrato de comodato através
do qual o primeiro autoriza o segundo a usar o prédio objecto do contrato durante toda a vida do
segundo. Este contrato pode ver-se como valido face ao direito portugués? Antecipando a

conclusdo podemos desde ja assentar que sim: tem plena validade no plano do direito portugués.

Este exemplo — simples, claro esta — vai servir-nos ao longo de toda a exposicéo e permitir-

nos-a retirar conclusées importantes sobre os tracos gerais do instituto em apreco.
Avangando.

O contrato de comodato tem expressa previsado legal no Cédigo Civil, sendo por isso um

contrato tipico e nominado.

A sua nocgao consta do artigo 1129.° do Cdédigo Civil, onde se dispbe que este € “o contrato
gratuito pelo qual uma das partes entrega a outra certa coisa mdvel ou imovel, para que se sirva

dela, com a obrigacao de o restituir”.

Tendo em conta a nogao legal que supra se transcreveu, retira-se, concretizando a concluséo
que acima se antecipou: ou seja, que aquele contrato preenche todos pressupostos necessarios
para estarmos face a um contrato deste tipo. Com efeito, A celebra com B um contrato pelo qual
Ihe entrega um prédio — um bem imdvel — para que este o devolva, sem que para isso tenha

qualquer contraprestacdo especifica, o que pode levantar a questdo de saber se este € um

(®) Cfr. HEINRICH HORSTER, “A Parte Geral do Cédigo Civil Portugués”, Reimp. Ed. 1992, Almedina, Coimbra,
2003.
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negocio gratuito, no sentido que Ihes da MENEZES CORDEIRO (*), ou seja, como aqueles em que
cada uma das partes so6 dele retire tdo-s6 vantagens ou sacrificios.

Sem entrar no cerne daquela questdo, podemos dar como certo que o comodato é
fundamental na ordem juridica e que € um contrato que assenta tradicionalmente em relagdes de
cortesia entre as partes, dai que tenha subjacente um espirito de gratuitidade. Assim, nessa
medida, o enriqguecimento de uma das partes e o empobrecimento da outra € pura e simplesmente
virtual, conforme veremos ao longo da analise do seu regime juridico, razao pela qual é inécuo o
facto de uma das partes so retire, tdo-s6, vantagens ou sacrificios para efeitos da sua qualificagédo
de negdcio juridico gratuito nos moldes propostos por MENEzZES CORDEIRO € que acima se

adiantaram.

No entanto, sem prejuizo, a verdade é que subjacente ao contrato de comodato subjaz, sem
margem para duvida, um certo espirito de liberalidade subjacente ao instituto, o que permite ver
nele um negdcio gratuito e isto independentemente de quaisquer qualificativos mais amplos que

possam ser propostos.

Por outro lado, mas apontando no mesmo sentido da gratuitidade do negécio comodatario, o
enriguecimento de uma das partes é puramente virtual, precisamente pelo facto de visar satisfazer
necessidades e interesses do comodatario. Além do mais, tal enriquecimento nunca pode ser real,
porque o comodato nunca é um contrato translativo da propriedade (°), contrariamente ao que
sucede, por exemplo, no contrato de doagéo, este igualmente um contrato gratuito, mas diferente
quanto aos seus efeitos: é que o contrato de doagéo configura-se como um contrato de natureza
translativa, o que motiva a existéncia de empobrecimento real do doador (mas querido,
obviamente), que perde definitivamente a propriedade do bem doado. Isto ndo ocorre no contrato
de comodato, na medida em que o comodatario esta sempre obrigado a devolver ao comodante o

bem que constitua o objecto do contrato.

Assim, é pacifico assentar que para que o enriqguecimento do comodatario fosse real, entdo
teria que haver, por seu lado, um empobrecimento do comodante, o que nao ocorre por forca da
obrigacao de restituicdo a cargo do comodatario e que é enformadora do instituto em apreco,
inexistindo por isso qualquer possibilidade de confusao deste instituto com o instituto da doacao.

() MENEZES CORDEIRO, “Tratado de Direito Civil Portugués”, I, Tomo I, Parte Geral, 2* Ed., Almedina, 2002, p.
320.

(®) Na hipotese apresentada, o comodato é estabelecido até ao fim da vida do comodatario, emprestando-se-lhe um
bem imovel. Claro que aqui pode questionar-se se ha um efectivo enriquecimento real, ou tdo s6 virtual, desde logo
porque por essa via ndo teve o comodatario, porventura, que comprar uma casa ou arrendar um imével onde viver. E
certo, ndo esquecemos, que este contrato ¢ fiscalmente neutro, ou seja, ndao ha lugar ao pagamento de imposto de selo e
imposto municipal sobre transac¢des onerosas, mas tdo-s6 lugar ao pagamento de IMI, sendo que sujeito passivo deste
imposto continua a ser o comodante, porque ndo houve qualquer transmissdo. A primeira vista podemos ser tentados a
dizer que o comodato propicia o nascimento de um enriquecimento real, mas ndo devem ser esquecidos dois aspectos: em
primeiro lugar, o contrato assenta em relagdes de cortesia, visando-se com elas satisfazer o interesse do comodatario e,
em segunda linha, o comodante, se para isso tiver justa causa, pode exigir a restitui¢do da coisa, nos termos do artigo
1140.°, dai que se retire que o enriquecimento do comodatario ¢ virtual. E alids ¢ preciso ndo esquecer que o comodato
também pode servir os interesses do comodante: na nossa hipdtese se presumirmos que o iméovel era uma casa de
habitag@o que estava vazia, o comodante pode ter todo o interesse em que a mesma esteja ocupada, pois que desde logo,
tal permite a sua melhor conservagdo — neste sentido JULIO GOMES, “Do Contrato de Comodato”, Cadernos de Direito
Privado, n°. 17, Janeiro de 2007, p. 16.
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Volvendo a nogéo legal de comodato (cfr. artigo 1129.° do Cdédigo Civil) verifica-se que este
corresponde, mais ou menos, a uma tradugao literal do disposto pelo artigo 1803.° do congénere
italiano, onde se dispde que “il comodato € il contratto col quale una parte consegna all'altra una
cosa mobile o immobile, affinché se ne serva per un tempo o per un uso determinato, con l'obbligo
di restituire la stessa cosa ricevuta’, acrescentando-se, seguidamente, que “il comodato &

essenzialmente gratuito”.

Da leitura do Codice Civile decorre que o legislador portugués consagrou os mesmos
requisitos para a valida celebragédo deste contrato, ainda que com “algumas alteracfes de forma”

©)-

O contrato de comodato tem uma larga tradigado histérica, e no dominio do Cédigo de Seabra
ja vinha expressamente previsto na lei, como uma modalidade do contrato de empréstimo,
escrevem ANTUNES VARELA e PIRES DE LIMA (7). Hoje, a nogao de contrato de comodato acaba por
corresponder, tanto ao preceito ja referido da lei italiana, como também ao que se dispunha sobre

a matéria no Cédigo de Seabra.

Sem prejuizo das similitudes de redacg¢ao da nogéo legal, o legislador de 1967 deu um passo
de evolutivo neste instituto, ao permitir que o contrato de comodato incida sobre bens iméveis — o
que nao estava expressamente previsto naquele dominio —, terminando-se assim com a polémica

que havia em torno da admissibilidade deste tipo contratual face a bens daquela natureza (8).

Nao obstante a grande importancia deste contrato no comércio juridico do dia-a-dia a verdade
€ que o comodato ndo tem suscitado grande interesse na doutrina, em virtude de ser considerado
como desadequado aos tempos modernos da economia, em que o empréstimo sem qualquer
retribuicdo n&o traz quaisquer vantagens, sendo inclusivamente considerado por alguma doutrina
francesa como sendo um “pequeno contrato”. Com efeito, os maiores contributos relacionados

com esta matéria s&do oferecidos pela doutrina italiana e pelo seu legislador (°).

Nao obstante, dever entender-se que a falta de interesse no estudo do comodato nao tem
razdo de ser, em virtude de um elemento simples: as relacdes de cortesia tém também grande
importancia no dominio do panorama econémico dos dias de hoje. E mais ainda: o desinteresse
nao tem grande razao de ser, em virtude do que passamos a adiantar. O comodato, como contrato
pelo qual se empresta uma coisa, sem qualquer contrapartida ou contraprestacdo especifica (°),
pode servir como fundamento de confianga entre duas pessoas que, em virtude das relagdes de
cortesia que se estabelecem entre elas, podem permitir a celebracéo de contratos de maior vulto.

(°) ANTUNES VARELA € PIRES DE LIMa, “C6digo...”, cit., anotagdo 2 ao artigo 1129.°.
(") Idem, ibidem.

(®) Idem, ibidem.

(°) JuL1I0 GOMES, “Do Contrato...”, cit., p. 31.

(1% Conforme apontdmos, a contrapartida do comodante podera ser, eventualmente, uma melhor conservagdo do bem
dado em comodato.
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Conforme ja adiantado, o contrato de comodato tem como principal objectivo a satisfagao do
interesse do comodatario e, como vimos, assenta nas boas relagdes de cortesia entre as partes
nesse negocio juridico ('), se bem que o seu ambito fique restringido ao proprio objecto especifico
do contrato, porque o artigo 1132.° do Cdédigo Civil determina que s6 convencionalmente é que o
comodatario pode fazer seus os frutos da coisa ('2).

Tal circunstancia explica-se em face do dever de restituicido deste contrato. E que o
comodatario fica obrigado a devolver o bem dado em comodado em si mesmo considerado,
havendo por isso um dever de entrega especifico. Assim, os frutos consideram-se excluidos do
objecto do comodato.

Cumpre agora analisar, em tragos gerais, os aspectos que levam a conclusao de um contrato
de comodato e é o que se fara de seguida.

A conclusao do contrato comodato ndo obedece a quaisquer regras especiais, razéo pela qual
se aplica, sem reservas, o disposto na regra geral do artigo 219.° do Cédigo Civil: as partes podem
usar a forma que |Ihes aprouver, mesmo que o contrato de comodato tenha por objecto bens
imodveis, o que configura uma excepg¢ao ao regime geral dos contratos que tém por objecto bens
imoveis e em que ha certo tipo de formalidades que tém que ser observadas.

N&o havendo qualquer norma excepcional no capitulo onde se regula o comodato no sentido
de exigir forma especifica para a celebragado deste tipo contratual, entdo sdo de observar as regras
gerais contidas no Cdadigo Civil, ou seja, a liberdade de forma na celebragdo do contrato.

No entanto, sem prejuizo e acompanhando a doutrina preconizada por JuLio GOMES, a
verdade é que mesmo que tenha sido observada uma qualquer forma escrita, a mesma nao
substitui a entrega do bem para uso do comodatério. E que da leitura do disposto no Cédigo Civil,
bem como do correspondente preceito no congénere italiano, verificamos que este contrato sé se

conclui validamente com a entrega do bem ao comodatario. Estamos, por isso, face a um

contrato real quanto a sua constitui¢cao.

Nao se confunda, porém, a natureza de contrato real quanto a sua constituicado com os efeitos
reais que um contrato produz, pois estes ultimos s&do de tipo translativo da propriedade e a
transmissao ocorre por mero efeito do contrato nos termos gerais do artigo 408.° do Cédigo Civil.

Com base nesta realidade, é pois ponto assente que, e com ANTUNES VARELA, ndo é possivel

celebrar um contrato preparatério do comodato em virtude, precisamente, do principio de cortesia

(' Cfr., no mesmo sentido, Ac. STJ de 13/11/2007, onde se dispde que “na base do contrato de comodato,
empréstimo, estdo relacdes de cortesia, de gentileza, marcadas pela disponibilidade gratuita, concedida pelo dono da
coisa”

(1?) Este ¢é o entendimento geral, pois deve fazer-se a ressalva quanto aos frutos que pela sua “prépria natureza (...)
ndo possam ser usadas de outra maneira” — vd. JULIO GOMES, “Do contrato...”, cit., p. 22, o que quer significar que
aqueles frutos que sejam uma decorréncia directa do objecto emprestado, esses sim, podem ser usados, pois que os
restantes s6 convencionalmente é que podem ser usados.
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enformador e subjacente a este tipo de contrato, sendo que isso é também exactamente o que
sucede no dominio do direito italiano ('3).

De facto, o legislador tomou em consideragdo que a contrapartida na celebragdo de um
contrato deste tipo poder, por vezes, ser demasiado ténue — ou seja, a cortesia associada, ndo ser
como tal vista pela contraparte —, dai que possamos pensar que houve um certo espirito
paternalista do legislador portugués e, também do legislador italiano, em virtude do facto de, como
observamos, o artigo 1129.° ser praticamente uma tradugéo do que se dispde no artigo 1803.° do
Codice Civile, afirmando-se, como requisito maximo para a efectiva conclusdo deste contrato, a

entrega da coisa, assim ficando tutelado o “direito de arrependimento” do comodante ().

Nao sendo um contrato translativo da propriedade, entdo o comodatario sé tera a qualidade de
detentor do bem dado em comodato, nos termos do disposto pelo artigo 1253.°, alinea c) do
Cadigo Civil. Por tal facto s6 ficara investido na qualidade de possuidor no caso de haver lugar a
inversao do titulo da posse — artigo 1265.° do Cdédigo Civil —, caso em que comegara a correr o
prazo para a aquisigdo do bem por usucapiéo ('°).

Nao quer isto contudo significar que o comodante ndo deva abster-se de praticar actos que
impecam ou restrinjam o uso da coisa, conforme impde expressamente o artigo 1133.° do Cadigo
Civil. Procedendo de tal modo podemos até configurar uma situacdo de abuso do direito, nos
termos do artigo 334.° do Cédigo Civil, precisamente pelo facto de ao comodatario ser atribuido
um direito de uso da coisa.

Sem prejuizo, o comodante s6 responde pelos vicios da coisa nos exactos termos prescritos
pelo artigo 1134.° do Cédigo Civil, ndo correspondendo isso a uma limitacao do direito de uso do

comodatario.

Nao obstante o facto de ndo haver lugar a qualquer pagamento de pregco ou qualquer outra
contraprestagdo especifica, ndo podemos deixar de concordar com ANTUNES VARELA, quando
afirma que, mesmo assim, o contrato em causa tem toques e contornos de um contrato bilateral
imperfeito, porque, apesar do seu interesse ser preponderante, o comodatario ndo deixa de ter
obrigagcdes, nomeadamente uma obrigagdo de custédia a seu cargo e o dever de reentregar a
coisa dada como objecto do contrato nos casos acordados pelas partes, donde resulta que

(13) Cfr. ANTUNES VARELA e PIRES DE LiMa, “Cédigo Civil Anotado”, cit., anotagdo 3 ao artigo 1129.°, indo no
mesmo sentido JULIO GOMES, “Do contrato...”, cit., p 12, onde refere que “o direito parece querer recusar caracter
vinculante a promessa de empréstimo de uma coisa (...) em nome da autonomia privada e da liberdade negocial”, ainda
que, conforme refere, seja necessario ter em consideragdo que mesmo na preparacdo do contrato de comodato, as partes —
maxime, o comodante — devem proceder de boa-fé, sendo que a sua inobservancia pode ser fundamento de
responsabilidade pré-contratual, nos termos do artigo 227.°.

(") Nao obstante ¢ preciso ter em atengdo que estamos face a um verdadeiro contrato, dai que haja lugar a aplicagdo
das regras de boa-fé, ou seja, no cumprimento da obrigagdo, as partes devem proceder de boa-fé, assim como nos
preliminares a formag@o do contrato — artigos 762.°, n°. 2 ¢ 227.° — o que pode trazer como consequéncia a obrigagdo de
indemnizar, por violagdo desse principio subjacente.

(1) Cft. Ac. STJ de 13/11/2007 € disponivel para consulta em www.dgsi.pt.
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estamos face a uma obrigagdo especifica, ou seja, o comodatario ndo pode devolver outra do
mesmo género e qualidade — artigos 539.° e 541.° do Cdédigo Civil, a contrario ('6).

Tais caracteristicas acabadas de referir correspondem a efectivos toques de caracterizagao do
instituto em apreco: ou seja o dever de restituir o bem dado em comodato findo o prazo desse
contrato, de forma gratuita ('), o que significa que fara sentido que o comodatario n&o tenha
direito de exigir a restituicdo das despesas feitas com o uso licito da coisa — cfr. artigo 1808.° do
Codice Civile.

O circunstancialismo supra é reforgado pelo facto de o artigo 1138.°, n.° 1 do Cddigo Civil
equiparar o comodatario ao possuidor de ma-fé, no caso de fazer benfeitorias no bem dado em
comodato, sendo por isso de chamar a aplicagao as disposi¢des dos artigos 1273.° e 1275.°, n.° 2,
ambos do Codigo Civil, quando estejamos a pensar em benfeitorias necessarias e Uteis e, por
outra banda, voluptuarias, respectivamente, ainda que, de acordo com os termos do sumario do
Ac. STJ de 09/02/2006, tal s6 seja valido para os efeitos de indemnizacéo a que se refere o artigo
1273.°. Tem relevo, a este propésito, o Ac. STJ de 24/06/2003, pois nele decidiu-se que, por ser
equiparado ao possuidor de ma-fé, ndo adquire qualquer direito a ser indemnizado, nem sequer a
levantar as benfeitorias voluptuarias que hajam sido feitas no bem objecto do contrato de
comodato, porque as benfeitorias realizadas alteram a natureza do bem e, como tal, o bem

reentregue ja ndo corresponde ao bem dado em comodato.

Quanto as obrigagbes do comodatario: estas constam do disposto no artigo 1135.° do Cédigo
Civil, que tem como paralelo no direito italiano o artigo 1804.° do Codice Civile.

Dentro das varias obrigagbes ai elencadas no citado artigo 1135.° do Cddigo Civil pomos
agora em destaque — porque das outras temos vindo a falar — a constante da alinea a) do preceito:

guardar e conservar a coisa emprestada.

N&o se diz, contudo, qual o nivel de diligéncia com a qual deve o comodatério proceder. Assim
sera de chamar a aplicagdo o disposto no artigo 487.°, n.° 2 do Cadigo Civil, dispondo-se que a
culpa devera ser apreciada de forma objectiva e abstracta, ou seja, de acordo com o critério do
bom pai de familia, aquele homem consciente e cuidadoso em face da situagdo concreta.

Por sua banda, no direito italiano dispbe-se expressamente que o critério para apreciar a
diligéncia do comodatario na guarda e conservagado da coisa sera precisamente esse: o do bom
pai de familia — artigos 1804.° e 1176.° do Codice Civile, sendo que se a coisa dada em comodato

for um objecto com o qual o comodatario normalmente exerce a sua profissdo, o critério de

('%) Caso que pode ser interessante no sentido de sabermos se estamos face a um comodato é o de alguém pedir uma
garrafa de vinho a outra, obrigando-se a devolver. Aqui ¢ preciso distinguir: se o comodatario quiser “impressionar” os
seus visitantes, ficando vinculado a devolver ao comodante aquela garrafa de vinho em especifico, entdo estamos perante
um comodato. Por sua banda, se se obrigar a entregar outra garrafa do mesmo género ¢ qualidade, entfo estaremos
perante um mutuo, dado que uma das caracteristicas que enformam este segundo contrato ¢ precisamente o de ecle
acarretar uma obrigacdo genérica, que se concentra com a escolha do devedor.

(1) Cfr. Ac. STJ de 13/11/2007.
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afericdo da diligéncia de acordo com o bom pai de familia tera se ser verificado em comparagao
com outros que desempenhem a mesma actividade a titulo profissional (8).

Esta obrigacao é reforgada pelo disposto na alinea d) do preceito citado, porque havendo uma
utilizacdo imprudente, o risco de deterioragcdo da coisa aumenta, diminuindo-se, assim, a

possibilidade de boa guarda e conservagao da coisa.

Uma das outras obrigagdes que cumpre pdr em destaque é a que se refere a de restituir o
objecto dado em comodato, assim que terminado o contrato.

O facto de se considerar que a obrigagcado decorrente deste contrato € de caracter infungivel
('), significa que o comodatario tera que devolver aquele bem em concreto, pois que de outra

forma estariamos face a um mutuo e nao face a um contrato de comodato (?°).

Esta obrigacdo tem importancia, desde logo porque o contrato de comodato é
tradicionalmente configurado como sendo de natureza temporaria (?'). Neste dominio o Codice
Civile determina isso mesmo, ou seja, que findo o contrato devera o comodatario restituir o bem,

nos termos do disposto pelo artigo 1809.° do diploma italiano.

Entre nos o artigo 1137.° do Cédigo Civil vai no mesmo e exacto sentido, ou seja, no final do
contrato ao qual tenha sido aposto um prazo, devera o bem ser devolvido, independentemente de
interpelacao, conforme impde expressamente o artigo 1137.°, n.° 1, ainda que, na situagao em que
nao haja qualquer prazo estipulado, o comodatario possa ter que devolver o bem, no caso de ser
isso exigido pelo comodante, sem prejuizo de se deverem ter em atencado as regras da boa-fé —
sob pena de um eventual abuso do direito, nos termos do artigo 334.° do Cdédigo Civil —, as quais
podem determinar que a restituicdo ndo seja imediata, mas depois de um prazo razoavel para a

sua reentrega.

Ou seja, o mesmo ¢é dizer que quando o comodato ndo tem prazo, este pode configurar-se
como de natureza precaria (*?). No entanto tal hipétese ndo coloca em prejuizo a possibilidade que
se prevé no artigo 1140.% ou seja quando haja justa causa — que pode ligar-se com uma qualquer
alteracdo superveniente de circunstancias — pode o comodante, licitamente, exigir a restituicdo da

coisa.

Vejamos agora as obriga¢des que impendem sobre o comodante.

('®) V. AboLFo DI MAJo, “Delle obbligazioni in generale”, Soc. Ed. del Foro Italiano, Roma, 1988, p. 411 e ss.
(') PEDRO NUNES DE CARVALHO, Teoria Geral dos Contratos em Especial”, SPD, Editores e Livreiros, 1993, p. 205.

(*°) Cfr. ANTUNES VARELA e PIRES DE LIMA, “Cdédigo...”, cit., anotagdo 6 ao artigo 1129.°, bem como PEDRO NUNES
DE CARVALHO, “Teoria...”, cit., p. 205.

(?") Neste sentido Ac. STJ de 13/05/2003.

(%) Cfr. CARRESI, “Il comodato. Il mutuo”, apud ANTUNES VARELA € PIRES DE LIMa, “Cddigo...”, cit., anotagdo 4 ao
artigo 1137.°.
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A parte dos artigos 1133.° (que tem correspondéncia com o artigo 1037.° do Codice Italiano) e
1134.°, ambos do Cdédigo Civil, ndo ha um elenco das suas obrigagdes. As que constam destes
preceitos sdo perfeitamente compreensiveis, porque de outra forma o objectivo de satisfacdo do

interesse do comodatario ficaria esvaziado de conteudo.

A obrigagdo que sobre o comodante impende no n.° 1 do artigo 1133.° é de conteudo
negativo, ou seja, tem a seu cargo um dever de non facere, explicavel pelas razées acabadas de
apontar, salvaguardando-se a posi¢cao do comodatario no sentido de poder langar mdo dos meios

de defesa da posse contra o comodante, como forma de assegurar a efectividade do seu direito.

Porém, note-se que o comodante nao tem que assegurar ao comodatario o efectivo uso da
coisa, conforme decorre expressamente da parte final do n.° 1 do artigo 1133.° do Cddigo Civil,
porque a maior parte das vezes essa possibilidade reside na esfera de actuagdo do proprio
comodatario, tendo em conta que o contrato sé se conclui validamente com a entrega da coisa,

conforme tivemos oportunidade de avancar.

Analisemos o artigo 1134.° do Cédigo Civil. Este preceito dispde que “o comodante nao
responde pelos vicios ou limitagcdes do direito, nem pelos vicios da coisa excepto quando se tiver
expressamente responsabilizado ou tiver procedido com dolo”.

Esta norma justifica-se plenamente e explica-se por si propria, sendo uma decorréncia do
instituto: a sua gratuitidade e espirito de cortesia, donde n&o faz qualquer sentido responsabilizar,
em tracos gerais, o comodante por vicios da coisa ou do direito: este, ao comodatar, esta, no
fundo, a fazer um favor ao comodatario, pelo que este ndo pode ter o direito geral de
responsabilizar o comodante por vicios num bem que lhe é emprestado para fazer face a
eventuais necessidades suas. Alias, em boa verdade, outra solugdo nao faria sentido.

Parece assim de entender que a tutela conferida ao comodatario pelo artigo 1134.° do Cddigo

Civil € mais do que suficiente, porque de outra maneira ficaria extravasado o ambito do instituto.
Voltemos ao nosso exemplo.

No exemplo de que demos conta sabemos que o comodato foi estabelecido entre dois
sujeitos, a prazo, incidindo sobre um bem imével, estando, assim, reunidas as caracteristicas
enformadoras do instituto: ou seja, até a morte do comodatario, este pode usar do bem para
qualquer fim licito, de forma gratuita, caducando este contrato com a morte do comodatario, algo
que é possivel em face do estatuido pelo artigo 1141.° do Cddigo Civil.

No direito italiano o artigo 1811.° do Codice Civile ndo determina a caducidade do contrato,
mas antes a possibilidade de exigéncia imediata do bem aos herdeiros do comodatario.

Em face da solugéo portuguesa — como aponta JULIO GOMES (?%) — este aspecto sera um dos

elementos que conferem ao contrato de comodato um toque de pessoalidade, mais concretamente

(%) JuLIo GoMES, “Do contrato...”, cit., p. 23.
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um caracter de celebragdo intuitus personae, ou seja, um caso em que a pessoa da contraparte —
0 comodatério — é absolutamente determinante na celebracdo do negécio juridico, sendo idéntica

a solugdo do Caédigo Civil Suigo: a caducidade do contrato por morte do comodatario.

No entanto ndo é essa a solugdo que vigora noutros ordenamentos juridicos. Como
apontamos, o Codice Civile vai no sentido de determinar que o comodante pode exigir
imediatamente a restituicdo dos herdeiros, ndo operando a caducidade de forma automatica.

Salvo o devido respeito, parece-nos que a solugdo italiana faz mais sentido do que a
portuguesa e suiga, desde logo porque operando automaticamente a caducidade do contrato, os
herdeiros do comodatario passam a ser, quanto aquele bem, detentores ilicitos, 0 que significa
que pode ser dificil de verificar a sua legitimidade para recurso aos meios de defesa da posse, 0s
quais até podem ser usados no interesse do comodante. Basta pensar-se na hipotese em que sao

penhorados bens da heranca, incluindo-se no objecto da penhora o bem dado em comodato.

Por outro lado e de uma perspectiva do direito processual sera mais facil uma oposigao directa
a execucao, dizendo que aquele bem penhorado nao pertence ao executado, do que o recurso a
figura dos embargos de terceiro. No Cédigo Civil Anotado (%) refere-se que qualquer uma das
situacbes reflecte o intuitus personae subjacente ao espirito do contrato, sendo que ha uma
presuncado de vontade nesse sentido, dai que a caducidade automatica do contrato de comodato
por morte do comodatario possa ser afastada, permitindo-se que as partes continuem o comodato,
quer o fagam expressamente e por escrito, ou ainda tacitamente, pois que subjacente a este
contrato continua a estar o principio da liberdade de forma.

Quanto a morte do comodante € ponto praticamente assente que a mesma néo acarreta a

cessagéo do contrato ().

Assim e tendo em conta o exemplo de que demos conta, é pois ponto assente que este
contrato é perfeitamente valido, ndo obstante ter como objecto um bem imdvel, pois que “la
concessione in comodato di un immobile per tutta la vita del comodatario € un contratto a termine,
di cui & certo I'an ed incerto il quando” (?), ou seja, a concessdo de um comodato de um imoével
por toda a vida do comodatario € um contrato a termo, indo no mesmo sentido JULIO GOMES (%),
afirmando que um contrato celebrado deste modo acaba por corresponder a celebracido de um

contrato a termo incerto, o que é absolutamente permitido pelo Codigo Civil.

Ja a morte do comodante, vimos acima, ndo deve acarretar a caducidade: de facto nao faria
sentido que aquela operasse. Conforme temos referido, o interesse preponderante é o do
comodatario, pelo que nao faria sentido que, pela via da caducidade motivada pela morte do

(*) Cit., anotagdes ao artigo 1141.° do Codigo Civil.

(®) Cfr. JuLio GoMEs, “Do contrato...”, cit., p. 27, ainda que alguma doutrina italiana considere que a morte do
comodante deve acarretar a cessagdo, de forma a ser mantido o equilibrio entre as situagdes e o intuitus personae
subjacente ao instituto.

(%%) In: www.studiodiruggiero.it/il-comodato-immobiliare-comodato-vita-natural-durante-e-diritto-di-abitazione.

") Cit., p. 31.
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comodante, o comodatario passasse a ser visto como um detentor ilicito, ndo podendo langar
mao, se necessario, dos meios de defesa da posse. Assim parece que os herdeiros do comodante
em tal hipétese ndo poderao exigir a restituicao da coisa, porque o comodato foi celebrado a prazo
(incerto): a morte do comodatario, a ndo ser que possam resolver o contrato nos termos do artigo

1140°: tendo para isso justa causa.

E assim de discordar da solugéo encontrada pelo Ac. STJ de 14/03/2003, que configura o
contrato objecto dessa lide como sendo um contrato de uso e habitagédo julgado nulo por falta de
forma: de acordo com o entendimento plasmado, o comodato tem como causa uma cortesia, nao
sendo compativel com uma duragao até ao final da vida do comodatario, de onde se retira que o
Supremo Tribunal de Justiga decidiu contra legem, pois o artigo 1141.° do Cédigo Civil &€ expresso
ao afirmar que o comodato caduca com a morte do comodatario, ou seja, parece que pode ser
aposto ao contrato um termo daquele tipo.

Por tudo quanto expusemos é entdo de considerar que o contrato construido nos moldes em
que o fizemos supra seja perfeitamente valido, pelo simples facto de ter observado os requisitos
necessarios para a sua constituicdo eficaz. Desde logo o prédio foi entregue ao comodatario,
sendo que o objecto do contrato é licito, determinado e ndo ha qualquer causa de nulidade por
forca do artigo 280.° do Cadigo Civil e, ndo tendo sido convencionado o fim para que o prédio lhe
foi entregue, entdo o artigo 1131.° do Cadigo Civil permite o uso do prédio para qualquer fim licito,
dentro da sua fungdo normal e o artigo 1141.° do Cdédigo Civil vai no sentido de autorizar a
caducidade do contrato em aprego pela morte do comodatario, sendo, por isso flagrante o intuito
de beneficio do comodatario, e a confianga nele depositada, algo que é perfeitamente conciliavel
com o disposto no artigo 398°, n.° 1 do Cddigo Civil, de acordo com o qual as partes podem fixar
livremente o conteldo da prestagao a que se obrigam, sendo isso algo perfeitamente conciliavel

com o principio da liberdade contratual insita no artigo 405.° do Cadigo Civil.

Problema que cumpre analisar € o dos meios de defesa que o comodatario tem face a um

incumprimento do comodante.

Claro que, ndo obstante a integral validade deste contrato, a posigcdo do comodatario podera
estar um pouco desprotegida, pois que este € um contrato que s6 produz efeitos entre ambas as
partes — podendo mesmo ser classificado como um negécio contratual puro — o que significa que,
se o prédio for vendido, o comodatario ndo pode opor o seu direito de crédito ao novo proprietario.

Com efeito, o contrato de comodato produz unicamente efeitos entre as partes nesse contrato
e nem sequer € um direito registavel, nos termos da legislagao sobre o registo predial. O que
significa que se o comodante vender ou alienar por qualquer outra forma o bem imével onde, no
nosso caso, esta instalado o comodatario B, a sua forma de tutela serd pura e simplesmente o
recurso a um pedido de indemnizacao civil, com fundamento em impossibilidade de cumprimento
por facto imputavel ao devedor, nos termos da responsabilidade civil contratual, presumindo-se

assim a culpa do devedor nos termos do artigo 798.° do Cédigo Civil.
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Diferente seria o caso de estamos face a um direito de usufruto. Este é um efectivo direito real
de gozo que pode ser instituido por contrato, nos termos do disposto nos artigos 1439.° e 1440.°,
ambos do Codigo Civil, ndo podendo exceder a vida do usufrutuario, conforme impde o artigo
1443.° do Cadigo Civil. Por estes preceitos nota-se que ha entre os dois institutos uma grande
similitude. Mas diferem, em tudo, quanto as formas de protec¢éo, desde logo porque o direito de
usufruto é registavel: artigo 2°, n.° 1, alinea a) do Cédigo do Registo Predial, de onde resulta que,
por forga do disposto no artigo 5.° daquele diploma, o usufruto de B, se tivesse sido constituido,
seria oponivel a terceiros, de onde resulta que estaria melhor protegido nos seus interesses face a

um eventual incumprimento de A.

Concluimos assim que € valido um contrato de comodato pelo qual um determinado sujeito da
em comodato determinado bem (imével) a outrem, para que este o use conforme lhe aprouver,
mas sempre em respeito pelas regras legais, até fim da sua vida, caso em que o contrato caduca

por morte do comodatario.
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