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Processo n.° 186/01.71DVIS (Processo Comum — Singular [Fiscal])
1.° Juizo Criminal

Autor: MINISTERIO PUBLICO

Arguidas: MIJF e MIF-CONSULTORIO ... LDA.

* k%

SENTENCA

Determina o Tribunal por imperativo dos artigos 202.%/1" e 205.9/2° da Constituicio da
Republica Portuguesa:
| —-RELATORIO:
1. ACUSACAO:
O Digno Magistrado do Ministério Piblico acusa:

MIJF, divorciada, filha de ... e de ... Jer6nimo,
natural dafreguesiade ..., concelho de .., nascida a
..., médica, residente no Edificio ... Viseu, titular
do Bilhete de Identidade n.° ...., emitido em ...,
pelo Arquivo de Identificagdo de Lisboa

e

“MIF-CONSULTORIO...LDA®, matriculada na
Conservatéria do Registo Comercia de Viseu, sob
onO° ..., titular do N.I.LP.C. n° ..., com sede na

Avenida...., Viseu.

I mputando-lhes;------

= A arguida MIJF, a prética de um crime de abuso de confianca fiscal, na forma
continuada, previsto e punido nos termos dos artigos 26.°, 30.%/2 e 79.° do Codigo
Penal, 6.9/1, 9.9/1, 10.° a 12.° e 24.9/1/2/6 do R.J.I.F.N.A. (Dec.-Lei n.° 20-A/90 de
15/1); actualmente previsto e punido nos artigos 6.9/1, 10.° a 12.° e 105.9/1/2/4 do
R.G.I.T. (Lei n.° 15/01 de 5/6);------

! «Ostribunais sdo 6rgéos de sober ania com competéncia para administrar ajustica em nome do povo.»
2 «As decisdes dos tribunais sdo obrigatdrias para as entidades publicas e privadas e prevalecem sobre as de
quaisquer outras autoridades.»
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= A arguida“MIF-Consultério...L da®’, a prética dos citados crimes, nos termos do
disposto nos artigos 7.9/1, 9.92 e 10.° a 12.° do R.J.I.F.N.A. (actualmente artigo

7.91 do R.G.1.T.); respondendo também solidariamente pelo pagamento de multa
em que venha a ser condenada a arguida (artigo 6.91 do R.J.I.F.N.A.; actualmente
artigo 891 doR.G.I.T.).------

2. DEFESA:

As arguidas ndo apresentaram contestagdo escrita.------

3. SANEAMENTO:

Efectuou-se o julgamento com cumprimento de todas as formalidades legais, inexistindo

guestdes prévias ou incidentais que cumpra conhecer e que obstem ao conhecimento do mérito da

* k%

Il —FUNDAMENTACAO:

1. Dainstrucéo e discussdo da causa resultaram provados os seguintes factos:

1) A arguida “MIF-Consultério...Lda® é uma sociedade comercial por quotas, tendo por
objecto servigos prestados por consultorio médico;------

2) A arguida exercia a data dos factos “préatica clinica em ambulatério”, CAE 85 120, e
encontrava-se colectada no 2.° Servigo de Finangas de Viseu;------

3) A arguida MIJF, agindo na qualidade de sOcia e gerente da arguida “MIF-
Consultério...Lda®", nos anos de 1988 e 1989, fez a retencdo do IRS (Imposto sobre o
Rendimento das Pessoas Singulares) relativo a vencimentos dos seus trabalhadores e
gratificagdes, no montante global de € 6.378,63 (seis mil, trezentos e setenta e oito euros e
setenta e trés céntimos) e que deviater entregue nos cofres do Estado até ao dia 20 do més
seguinte aquele em que foram deduzidas, e que se distribuem da seguinte forma:------

Més Periodo Devido Montante em Divida—€
Outubro de 1998 Outubro de 1998 21,95

Novembro de 1998 Novembro de 1998 21,95

Dezembro de 1998 Dezembro de 1998 21,95

Janeiro de 1999 Janeiro de 1999 6.007,52

Fevereiro de 1999 Fevereiro de 1999 17,96

Margo de 1999 Margo de 1999 17,96

Abril de 1999 Abril de 1999 60,00

Maio de 1999 Maio de 1999 42,66
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Junho de 1999 Junho de 1999 24,69
Julho de 1999 Julho de 1999 42,65
Agosto de 1999 Agosto de 1999 24,69
Setembro de 1999 Setembro de 1999 24,69
Outubro de 1999 Outubro de 1999 24,69
Novembro de 1999 Novembro de 1999 24,69
Dezembro de 1999 Dezembro de 1999 24,69
4) A arguida MIJF agiu da forma descrita voluntariamente, na qualidade de sécia-gerente da

5)

6)

8)

9)

mencionada sociedade, com o objectivo, que se concretizou, de se apoderar de cada uma
das quantias supra descriminadas;------

A arguida sabia que por Lei estava obrigada a entregar nos cofres do Estado os
mencionados montantes retidos a titulo de IRS e apoderou-se de tais quantias, que fez
reverter e despendeu em beneficio da sociedade arguida, sua representada e,
indirectamente, em seu proprio proveito, assim enriquecendo, desde logo, o patriménio da
sociedade, 2.2 arguida, em igual montante, e prejudicando o Estado — Fazenda Nacional,
pelo menos, em montante equivalente;----

Ao agir como descrito, agiu a arguida voluntaria e conscientemente, com o0 propésito
deliberado de tornar, desde logo, da 2.2 arguida e, pois suas também, as quantias acima
referidas, 0 que concretizou, apesar de bem saber estar obrigada a entregé-las ao credor
tributério, ou seja, ao Estado — Fazenda Nacional;------

A arguida bem sabia que tais condutas Ihe estavam proibidas por Lei, sendo punidas como

Sem que, até hoje, tenha sido entregue nos cofres do Estado, pela arguida, qualquer quantia

atitulo de pagamento das mesmas;------

10) A arguida (1.2 arguida) tem os antecedentes criminais que constam do seu C.R.C., junto a

fls. 136 a 139, ou sgja, uma condenacao, pela pratica de um crime de emisséo de cheque

sem provisao;------

11) A arguida é médica, presta servigco no .....;------

2. Enquadramento factual:
A convicgao do Tribunal para considerar provados os factos acima referidos resultou:------
a) Do C.R.C. da arguida, junto a fls. 136-139, cuja genuinidade e fidedignidade

nado foi postaem causa;------
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b)

d)

f)

Do teor do Auto de Noticia, de fls. 24, cuja genuinidade e fidedignidade ndo
foi posta em causa, a qual, obedecendo as prescrigdes legais, goza de forca
probatoria que é conferida aos documentos auténticos e autenticados, isto €,
fazem prova plena dos factos de que documentam, enquanto a sua
autenticidade e veracidade ndo forem postos em causa (cfr. artigo 169.° do
Cadigo de Processo Penal);------

Dos documentos juntos a fls. 25-44, relativos a deducéo e retencéo do IRS
referente aos salarios e gratificagbes, que ndo foram entregues nos Cofres do
Estado, ingressando no patrimonio da sociedade arguida, cuja a genuinidade e
fidedignidade ndo foi posta em causa;------

Do parecer pericia de fls. 74-76, sendo que “0 juizo técnico, cientifico ou
artistico inerente a prova pericial presume-se subtraido a livre apreciacdo do
julgador” (artigo 163.9/1 do Codigo de Processo Penal);------

Nos documentos juntos a fls. 84-87. relativos a constituicdo e matricula da 2.2
arguida, cuja a genuinidade e fidedignidade ndo foi posta em causa;------

Do depoimento da testemunha Maria ...., inspectora tributaria da Direccao
Distrital de Financas de Viseu e agente autuante, a qual confirmou
integralmente o teor do Auto de Noticia de fls. 24, cuja genuinidade e
fidedignidade ndo foi posta em causa, cujos elementos foram confirmados pela
andlise dos elementos contabilisticos e do seu respectivo suporte da sociedade
arguida, dos quais resulta de forma ineguivoca que a sociedade — por
intermédio da arguida, sua socia-gerente — relativamente ao IRS, relativo aos
salérios e gratificagbes dos colaboradores, foi efectuada a sua deducgdo e
retencdo, ndo tendo havido entrega nos Cofres do Estado, 0 que era
comprovada pelos recibos dos salarios e gratificagdes dos trabalhadores, que
foram sempre pagos. DepGs com conhecimento directo dos factos, de forma

clara, isenta, desapaixonada e convicta;------

3. O Direito:

Vém os arguidos acusados da prética de um crime de abuso de confianca fiscal, sob a

forma continuada, previsto e punido previsto e punido pelos artigos 24.91, do Dec.-Lei n.° 20-
A/90, de 15/1, na redaccdo do Dec.-Lei n.° 394/93, de 24/11, 30.°/2 e 79.° do Cddigo Penal,
actualmente previsto e punido pelo artigo 105.%1 do Regime Gera das Infraccdes Tributérias,
aprovado pelaLe n.° 15/2001, de 5/6.------

Dispbe o artigo 24.9/1 do R.J.I.F.N.A. (norma entéo em vigor, ora revogada pelo R.G.I.T.)

gue quem se apropriar, total ou parcialmente, de prestagdo tributaria deduzida nos termos da lel e

que estava legalmente obrigado a entregar ao credor tributério seré punido com pena de prisdo até
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trés anos ou multa néo inferior ao valor da prestacéo em falta nem superior ao dobro sem que possa
ultrapassar o limite méximo abstractamente estabel ecido.------

Por seu lado o artigo 24.°/5 do R.J.I.F.N.A. dispde que se nos casos previstos nos numeros
anteriores a entrega ndo efectuada for superior a 5.000.000$00, o crime sera punido com prisdo até
cinco anos.------

Uma vez que a factualidade imputada ao arguido diz respeito ao ndo pagamento de |.R.S.
deduzido, a norma legal que tipificatal comportamento € a do artigo 24.91/2 do R.J.I.F.N.A., com
referéncia ao seu n.° 1 (relativamente a pena aplicavel), visto que se deve considerar para efeitos de
integracdo no crime de abuso de confianga fiscal (como prestacdo tributaria) «(...) a prestacdo
tributaria deduzida nos termos da lei e que estava legalmente obrigado a entregar ao credor
tributario (...)», pelo que havera que ter em conta que a prestacdo tributaria (para efeitos penais
dessa norma) “a prestacdo tributaria deduzida nos termos da lei e que estava legalmente
obrigado a entregar ao credor tributério”, ou sgja, as retencdes na fonte, sendo que «as quantias
assim deduzidas ou retidas por conta do IRS a que respeitam agquel es actos devem ser entregues até

a0 dia 20 do més seguinte aquele em que foram deduzidas», nos termos do artigo 91.%3 do

Neste tipo legal de crime o prazo de 90 dias a que se refere o artigo 24.96 do R.J.I.F.N.A.
ndo é elemento constitutivo do crime, mas tdo s6 condicdo de instauracdo do respectivo
procedimento criminal*.------

Na anterior redac¢do do artigo 24.° ndo se falava em apropriagcéo, mas sim em obtencéo de
beneficio ilegitimo parasi ou para outrem. No entender de Augusto Silva Dias’, tal significava que
para a consumacao do crime ndo era necessario que o autor fizesse sua a coisa, que dispusesse
como se fosse prépria, mas apenas que ndo a entregasse estando juridicamente obrigado a fazé-lo.
Dai que Alfredo José de Sousa®, tomasse posicdo quanto a esta matéria dizendo que “Pela actual
redac¢do torna-se agora claro que a vantagem patrimonial indevida € a apropriacdo de cada uma
daguelas quantias, com integracdo na esfera patrimonial do sujeito passivo ou do substituto

tributério”’ .------

3 Autor e obra citada, notas 1 e 2, paginas 107-108.

“ Neste sentido o Conselheiro Alfredo José de Sousa, obra citada, anotacéo 4 ao artigo 24.°, paginas 108-109.

®“Fisco” n.° 22, pagina 36.

® InfracBes Fiscais N&o Aduaneiras, pagina 108.

7 Sobre a questéo decidiu-se no Acdrdgo da Relacéo de Lisboa de 17.11.05 [4061/05 92 Secco, relator Trigo de
Mesquita] determinou que: «I- A apropriagdo € elemento do tipo de crime de abuso de confiancga fiscal. Que se traduz na
falta de entrega, total ou parcial, da prestagdo tributéria. 11- Tal apropriagdo ndo tem de se reconduzir ao gasto ou
consumo em proveito proprio ou aheio, bastando para a sua consumagdo a ndo entrega do montante da prestacéo
tributéria deduzida nos termos da lei». O aresto acrescenta, a este proposito: «a apropriacdo em causa verifica-se com a
falta de entrega das contribui¢des retidas, dando-Ihes destino diverso; é que a apropriagdo ndo tem de ser necessariamente
material, podendo ser — como quase sempre 0 é — apenas contabilistica». Ta acorddo mostra-se sumariado no “blog”
Patologia Social, da autoria de José Antonio Barreiros (http://patologiasocial.blogspot.com/2005/11/abuso-de-
confiana-fiscal-apropriao.html).

Este mesmo acorddo estd sumariado no sitio (home page) da Procuradoria-Geral Distrital de Lisboa
http://www.pgdlisboa.pt/pgdl/jurel/jur_mostra_doc.php?nid=3231& codarea=57). O sumé&io completo, como a
publicado, é o seguinte:

«l- A apropriagdo é elemento do tipo de crime de abuso de confianga fiscal. Que se traduz na falta de entrega, total
ou parcial, da prestaco tributéaria



8 : ABUSO DE CONFIANCA FISCAL VERBOJURIDICO

E quanto ands tal asser¢do afigura-se correcta. Efectivamente ndo existira apropriacéo se o
sujeito passivo do imposto ndo entrega o imposto devido ao Estado porque o ndo recebe. Nesta
medida o arguido ndo faz seus os montantes do imposto. Nem t&o pouco para efeitos criminais, se
poderd aventar a hipétese de que o arguido beneficia de um crédito sobre os seus clientes que ndo
pagaram, o qual tem uma express3o econdmica. E que, se em termos civeis, os esforgos para a
cobranca deste crédito sdo dainteira responsabilidade do arguido, como é da sua responsabilidade a
ndo cobranca de créditos, ndo poderarelevar esta circunstancia para se poder dizer que o arguido se

apropriou de tais montantes.------

***

I1- Tal apropriagdo ndo tem de se reconduzir ao gasto ou consumo em proveito proprio ou aheio, bastando para a
Sua consumagdo a ndo entrega do montante da prestagdo tributéria deduzida nos termos da lei.

I11- Com a punico de tal infracgdo fiscal, pretende-se tutelar a confianga do fisco em relago a quem alei impde o
dever de deduzir a prestagao tributéria, enquanto receita do Estado.

IV- No caso em andlise, segundo os art®s 1° e 3° do DL 103/80, de 9 e Maio, sobre a entidade patronal impde-se o
dever deinscrever como beneficiarios, nas caixas de previdéncia, os traba hadores por conta de outrem.

V- Por seu turno, conforme os art’s 5° n.s 2 e 3 e 18° do DL 140-D/86, de 14 de Junho, as contribuicdes da
seguranca social devem ser descontadas das remuneragdes dos trabalhadores dependentes e entregues pela respectiva
entidade patronal nos Centros de Seguranca Social, até ao dia 15 do més seguinte aquele arespeitarem.

V- Por isso, a apropriacdo em causa verifica-se com afalta de entrega das contribuicdes retidas, dando-lhes destino
diverso; é que a apropriacdo ndo tem de ser necessariamente material, podendo ser - como quase sempre o € - apenas
contabilistica.

VII- As pessoas colectivas sdo igualmente responsaveis pelos crimes previstos n regime juridico das infracgdes
fiscais ndo aduaneiras (art® 7° do RJIFNA ), respondendo solidariamente pelo pagamento das multas os respectivos
Orgdos, membros ou seus representantes (cfr. art® 6° do RIFNA).

VI1I1- De harmonia com os factos provados, sobre o arguido, enquanto gerente da sociedade, recaia a obrigagdo de
fazer entregar ao Estado as prestagdes descontadas no vencimento dos trabalhadores; ao agir de outra forma, e dando-lhe
destino diferente, o arguido actuou com intencé@o proporcionar um beneficio patrimonial indevido a empresa - que ela
efectivamente obteve.

IX- As dificuldades financeiras e econémicas da empresa ndo justificam a ac¢do do arguido, designadamente por
afectar a salarios dos trabalhadores, os montantes retidos e ndo entregues ao fisco.

X- Com efeito, nos termos do art® 36° do Cadigo Penal s6 'ndo é ilicito o facto de quem, em caso de conflito no
cumprimento de deveres juridicos ou de ordens legitimas da autoridade, satisfizer dever ou ordem de valor igua ou
superior ao do dever ou ordem que se sacrificar.' Ou sgja, para que tal conflito tenha relevancia e opere como causa de
justificagdo do facto, afastando ailicitude, é necessario, para adém do mais, que a opgéo pela comissdo do crime tivesse
sido determinada pela inexisténcia de outro meio menos gravoso, por formaa evitar alesdo do bem juridico ameagado.

X1- Ora, a obrigagéo de pagar os salarios so se pde enquanto se mantiver a obrigacdo de manutencéo dos postos de
trabalho, e, por seu turno a obrigagdo de manutencdo da empresa em funcionamento s vigora se ela tiver viabilidade
econémica.

XIl- Como tem sido afirmado dominantemente na jurisprudéncia, a obrigagéo legal de entregar as contribuigdes a
Segurancga Social é superior ao dever funcional de manter a empresa a funcionar e de pagar os salérios aos trabal hadores e
as dividas aos fornecedores.

XI11- Dai que, acresce dizer que é irrelevante que a sociedade, posteriormente, tenha sido declarada falida, pois que
elasd 'morre, sd deixa de ter existénciajuridica, depois daliquidagdo do seu patriménio.

X1V- Repita-se, enquanto que a obrigagdo de entregar os impostos e as prestagfes a Seguranca Social € um dever
legal, cuja violagdo, por estar em causa um dos mais relevantes interesses do Estado - o da cobranga de impostos -
encontra-se juridico-penalmente tipificada, ao passo que a obrigagdo de pagar salérios aos trabalhadores reveste natureza
meramente contratual, ndo traduzindo um interesse superior aguele.

XV- Nos termos do art® 30° CP 'O nimero de crimes determina-se pelo nimero de tipos de crime efectivamente
cometidos, ou pelo nimero de vezes que o mesmo tipo de crime for preenchido pela conduta do agente.'" Havera um s6
crime continuado (art® 30°, n. 2 CP) quando:- houver reaizagdo pllrima do mesmo tipo ou véarios que protgjam
fundamentalmente o mesmo bem juridico; haja homogeneidade da forma de execucao; a lesdo do mesmo bem juridico;
uma unidade do dolo; e, por fim, mas ndo menos importante, que exista uma situagdo exdgena que propicie a execucdo e
seja susceptivel de diminuir consideravelmente a culpa do agente.

XVI- In casu, como bem decidiu o tribunal a quo, o arguido cometeu um Unico crime de abuso de confianca fiscal,
na forma continuada, pois que se evidencia provado gque actuou no quadro da mesma solicitacdo exterior e verificam-se
os demais requisitos enunciados X V- que diminuem acentuadamente a sua cul pa.

Proc. 4061/05 92 Seccdo

Desembargadores: Trigo Mesqguita — Maria da Luz Batista — Almeida Cabral

Sumaério elaborado por Jodo Parracho.»
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Vem, pois, acusada a arguida — MIJF — da prética de um crime de abuso de confiancga fiscal, na
forma continuada, previsto e punido nos termos dos artigos 26.°, 30.92 e 79., 91.° do C.I.R.S. e
24.°/1/2 do R.J.I.F.N.A. (Dec.-Lel n.° 20-A/90 de 15/1); actualmente previsto e punido no artigo
105.°do R.G.I.T. (Lei n.° 15/01 de 5/6).------
Dispbe o citado artigo 24.°, n.° 1, que:------
“Quem se apropriar, total ou parcialmente, de prestacao tributaria deduzida nos termos da lei e
gue estava legalmente obrigado a entregar ao credor tributério sera punido com pena de prisao
até trés anos ou multa ndo inferior ao valor da prestacéo em falta nem superior ao dobro sem que
possa ultrapassar o limite maximo abstractamente estabelecido.” .------
Considerando o tipo penal em apreco, dir-se-4 que o bem juridico protegido é o regular
funcionamento do sistema fiscal e interesses que deve satisfazer, e nessa medida transcende o valor
patrimonia em s mesmo da prestacdo tributéria a entregar®.------
S30, pois, elementos tipicos deste crime que:------

a) Alguémtenha deduzido prestacéo tributaria nos termos legais;-----

b) Que nao a entregue ao credor tributario;------

¢) Queestgja por lei obrigado a entrega-la;------

d) Que actue comdolo.------
Ou sgja, o crime de abuso de confianca fiscal sO pode existir quando o agente, encarregado da
cobranca e retencdo do imposto, o cobra em funcdo de factores tributarios adequadamente
deduzidos, mas néo os entrega ao Estado®.------
Assim, este tipo de ilicito consuma-se quando o sujeito tributério passivo se apropria de cada uma
das quantias que deveria entregar, integrando-a no seu patrimonio ou no do substituto tributério.----
E nesta medida o abuso de confiancga fiscal afasta-se do abuso de confianca comum do artigo 205.°
do Cadigo Penal, porque enquanto este exige a apropriacdo ilegitima da coisa movel que lhe tenha
sido entregue por titulo ndo translativo da propriedade, aquele basta-se com a ndo entrega total ou
parcial de prestacéo tributéria ou parafiscal.-------
Este ilicito de natureza tributéria pressupfe a apropriacdo de coisa alheia, consumando-se quando
se da a inversdo do titulo da posse ou detencdo, isto €, quando o gente passa a dispor da coisa ut
dominus, integrando-a na esfera patrimonia do sujeito passivo ou dispde dela como se ela fosse
Sua, com o proposito de ndo arestituir, ou de ndo lhe dar o destino a que estava ligada, ou sabendo
gue ndo mais o poderia fazer.------
Por outro lado, o regime juridico das infraccdes fiscais ndo aduaneiras € um direito penal especial,
orientado para a tutela dos interesses tributérios do Estado.------
E gue, ao contrario da redaccao originaria do art. 24.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 20-A/90, de 15 de

Janeiro 2001, em que bastava a “ndo entrega total ou parcia” de cada prestacéo tributaria

& Nesse sentido Alfredo José de Sousa, in InfracgBes Fiscais ndo Aduaneiras, 3.2 Edigéo, Almedina, pag. 114.
® Nesse sentido o acdrddo do Supremo Tribunal de Justica, de 27 de Julho de 1998, Colectanea de Jurisprudéncia,
S.T.J, 11, pag. 230.
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efectivamente deduzida ou retida pelo sujeito passivo (comissdo por omissdo), ndo sendo
necessario que o autor fizesse sua a coisa ou que dispusesse dela como se fosse propria, na nova
normacdo legal (introduzida pelo Dec.-Lei n.° 394/93, de 24/11), constitui elemento tipico a
apropriacdo das quantias recebidas a titulo provisorio pelo referido sujeito passivo.------

A accdo de ndo entrega consubstancia um desvalor que consiste na defraudagé@o da confianga que,
por forca da lei, havia sido depositada na sociedade; para o que “basta eu ndo entregue a coisa
estando juridicamente obrigado afazé-l0” .------

E haverd apropriacéo, pois que esta ndo significa so fazer suas as referidas quantias, ou utiliza-las
em seu proveito, mas também de as aproveitar como se fossem suas, no pagamento quer de
salarios, quer de fornecimentos.------

Efectivamente, dlvidas ndo existem de que a arguida pagou integralmente os salarios e
gratificacOes aos seus trabalhadores. E 0 salério devido aos trabalhadores engloba também agquela
percentagem referente ao IRS devido por cada trabalhador e que a entidade patronal € legalmente
constituida como “fiel depositéria’, devendo proceder a suaretencéo e entrega ao Fisco.------

Ora, tendo sido pagos aos trabalhadores (e a todos os trabalhadores) os respectivos salérios, dagui
decorre que a sua entidade patronal procedeu a retencdo do IRS referente a tais saarios,
constituindo-se fiel depositéria dos mesmos'®, devendo proceder & sua entrega ao Fisco, o que n&o
fez. E, caso tivesse dificuldades econdémicas que lhe ndo permitissem o pagamento dos salarios
devidos (que incluem o IRS a eles referente), a arguida sociedade comercial, representada pela
arguida MIJF, restariam 3 solucdes. a) proceder a reducéo do salario (pressupondo o acordo dos
trabalhadores, procedendo & deduc&o (e posterior entrega ao Fisco) do IRS referente ao (novo)
sal&rio acordado; b) ndo pagar o saarios, ¢) proceder aos despedimentos de trabalhadores, nos
termos legal mente previstos.------

Todavia, a arguida sociedade comercia ndo recorreu a nenhuma dessas 3 solugdes, donde resulta
gue tendo os salarios sido pagos aos seus trabalhadores (e a todos eles) integralmente, deduzido o
respectivo IRS, significa que a arguida se apropriou daquelas quantias, integrando-as no patriménio
da arguida sociedade comercial .------

O que acaba de se referir vale igualmente em relacdo ao IRS referente as gratificacBes e rendas
pagas, pois que as mesmas foram pagas.------

Deigua modo, a ac¢do de ndo entrega consubstancia um desvalor que consiste na defraudacdo da
confianca que, por forca da lei, havia sido depositada na sociedade; para 0 que “basta eu néo
entregue a coisa estando juridicamente obrigado afazé-10" .--

E haverd apropriagdo, pois que esta ndo significa so fazer suas as referidas quantias, ou utilizé-las
em seu proveito, mas também de as aproveitar como se fossem suas, no pagamento quer de
salarios, quer de fornecimentos.------

Portanto, ndo se vislumbrando a existéncia de qualquer causa de justificacdo, designadamente,

10 veja-se Alfredo José de Sousa, in InfraccBes Fiscais ndo Aduaneiras, 3.2 Edicdo, Almedina, paginas 107-108,
relativamente ao funcionamento do IRS.
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estado de necessidade ou conflito de deveres, “a integragdo na esfera patrimonial da arguida ou
apropriacdo dos valores do IRS retido, verifica-se no momento em que se deu a inversdo do titulo

da posse, passando ele a dispor dos quantitativos para satisfazer os seus compromissos’ .------

* k%

Todavia, atenta a factualidade provada [cfr. 1.1.5 al.1.13)], davidas n&o existem de que 0s
arguidos cometeram efectivamente o crime pelo qual vém acusados, j& que se apurou que se
apropriaram de prestacdo tributéria deduzida nos termos da lei e que estavam legalmente
obrigados a entregar ao credor tributério (IRS) (cfr. artigo 24.9/1/2'* do Dec.-Lei n.° 20-A/90,
de 15/1), cometido na forma continuada, ja que actuou no quadro de multiplas resoluces
criminosas, de forma essencialmente homogénea, maotivado pelo circunstancialismo favor avel
que rodeou a primera actuacdo (artigos 30.92 e 79.° do Cddigo Penal), tendo agido
dolosamente, a titulo de dolo directo (artigos 13.° e 14.91 do Cédigo Penal), agindo em co-
autoria material (artigo 26.° do Codigo Penal), sendo certo que tal comportamento ndo se
encontra a coberto de qualquer causa de justificacdo da ilicitude ou da culpa, nem a norma
incriminadora — sga do R.J.JI.FNA. sga do RJI.T. — padece de qualquer

inconstitucionalidade.------

* k%

Da factudidade apurada resulta ainda que a actividade delituosa perdurou no tempo
ininterruptamente — 11.1.3) —isto €, nos meses de Outubro de 1998 a Dezembro de 1999.------

O artigo 30.%2 do Codigo Penal estatui que “constitui um s crime continuado a realizacdo
plurima do mesmo tipo de crime[...], executada por forma essencialmente homogénea e no quadro
da solicitacdo de uma mesma situacao exterior que diminua consider avel mente a culpa do agente.-
O «Pressuposto da continuacgdo criminosa sera, verdadeiramente, a existéncia de uma relacdo que,
de fora, de maneira consideravel, facilitou a repeticdo da actividade criminosa, tornando cada vez
menos exigivel ao agente que se comporte de maneira diferente, isto &, de acordo com o direito™».-
Para que se possa considerar a existéncia de um crime continuado, hg, assim, que apurar se a
actuacdo do agente se traduz numa pluralidade de actos de execucdo de um mesmo tipo legal, em
gue se verifique uma homogeneidade do modo de comissdo, que conforma como que um "dolo
continuado"; apresenta-se como um «fracasso psiquico», sempre homogéneo, do agente perante a
mesma situacéo de facto, suposto, porém, que o agente ndo revele uma personalidade que se deixe

facilmente sucumbir perante situacBes externas favoraveis, e que por fragilidade facilmente

1 Oraartigo 105./1 do Regime Juridico das Infraccdes Fiscais Tributérias.
12 (vide, Eduardo Correia, "Direito Criminal”, vol 11, pag. 209).
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ndo supere o grau de inibicdo relativamente a comportamentos que preenchem um tipo legal de

In casu, o incumprimento continuo no tempo do incumprimento das obrigagdes fiscais por parte
dos arguida, demonstra que ndo houve uma «quebra» no dolo do agente, com o0 consequente
renascimento da resolugdo criminosa no periodo temporal seguinte, caso em estariamos perante a
existéncia de vérios crimes em concurso efectivo. Assim, atento o modo da prética do crime
(omissdo de entrega), a periodicidade com que a mesma deveria ser feita (mensal, relativamente ao
IRS) e o lato periodo de tempo em que situacdo delituosa se manteve (1 ano e 2 meses),
demonstram, por um lado a existéncia de dolo continuado e por outro, a homogeneidade tipica e a
continuidade tempora das condutas, relevando a conduta dos arguidos uma unidade de resolugdo e
accao, facilitada através da inaccdo das entidades inspectivas do Fisco.------

Assim sendo, havera lugar a punicéo pelo crime continuado, atentas as regras do artigo 79.° do
Cadigo Penal .------

* k%

Tudo o que se expendeu até agui, no que ao crime de abuso de confianga fiscal, previsto e

punido pelo artigo 24.9/1/2/6 do R.J.I.F.N.A., regime juridico a data da préatica do factos, vale para
0 que agora se dispde no artigo 105.9/1/2/4 do R.G.I.T., que revogou 0 R.J.I.F.N.A..------
Todavia, 0 artigo 95.° da Lei do Orcamento Geral do Estado para 2007, Lei n.° 53-A/2006, de
29/12 (Suplemento ao Diério da Republica, 1.2 Srie, n.° 249, de 29 de Dezembro de 2006), veio
dar nova redaccéo ao artigo 105.° do R.G.I.T., tendo tal Lei entrado em vigor a 1 de Janeiro de
2007 (cfr. artigo 163.°).------

Tal redaccso incidiu sobre o n° 4 do artigo 105.°*, cuja redaccdo anterior era a
seguinte: «Os factos descritos nos nimeros anteriores so s80 puniveis se tiverem decorrido mais de
90 dias sobre o termo do prazo legal de entrega da prestacdo.»; a nova redacgdo é agora a
seguinte, passando agora o referido n.° 4 a ter duas alineas: «Os factos descritos nos nimeros
anteriores s6 sdo puniveis se: a) Tiverem decorrido mais de 90 dias sobre o termo do prazo legal de
entrega da prestacdo; b) A prestacdo comunicada a administracdo tributéria através da
correspondente declaracdo ndo for paga, acrescida dos juros respectivos e do valor da coima
aplicavel, no prazo de 30 dias ap0s notificacdo para o efeito.».------

Tratase da introducdo de uma nova condicdo de instauracdo do respectivo

procedimento criminal, a semelhanca da constante na anterior redaccéo do n.° 4 do artigo 105.° do
R.G.I.T. edon.° 6 do artigo 24.°do R.J.I.F.N.A.*° ------

13 (Vide, Hans Heinrich Jescheck e Thomas Weigend, "Tratado de Derecho Penal, Parte General", trad. da 52 edicéo,
2002, pég. 771-772).

4 Norma correspondente a0 n.° 6 do artigo 24.° do RJ.I.F.N.A..

15 Neste sentido 0 Conselheiro Alfredo José de Sousa, obra citada, anotag&o 4 a0 artigo 24., paginas 108-109.
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Ou sgja, agora, para que segja instaurado procedimento crimina pela prética do crime de
abuso de confianca fiscal, previsto e punido pelo artigo 105.° do R.G.I.T. — ou de factos ocorridos
ao abrigo do R.J.I.F.N.A. — nos casos em que a falta de pagamento do imposto decorra
simplesmente da falta de pagamento do imposto liquidado constante da declaragdo
apresentada ou entregue pelo sujeito passivo a Administracdo Fiscal, sdo exigiveis a
verificagdo cumulativa daguelas duas condicdes: 1.2 tiverem decorrido mais de 90 dias sobre o
termo do prazo legal de entrega da prestacéo; 2.2 a prestagcéo comunicada a administracdo tributaria
através da correspondente declaragco néo for paga, acrescida dos juros respectivos e do valor da
coima aplicavel, no prazo de 30 dias apés notificagcdo para o efeito, sendo que se néo se verificarem

cumulativamente as duas condi¢Bes a conduta € despenalizada, nos casos em gue a falta de

pagamento do imposto decorra simplesmente da falta de pagamento do imposto liguidado

constante da declaracdo apresentada ou entregue pelo sujeito passivo a Administracio

Efectivamente, consta expressamente do Relatério do Orcamento Geral do Estado para
2007, publicado no sitio da Direc¢do-Geral do Orcamento (www.dgo.pt), a propdésito de tal
ateracdo legal e pode ler-se, a pagina 44 daquele mesmo Relatério do Orcamento Geral do Estado
para 2007:------

«Despenalizacdo da Nao Entrega de Prestacdo Tributéria (Retengbes de IR/Selo e
IVA)

A entrega da prestacdo tributaria (retencfes de IR/selo e IVA) esta actual mente associada a
obrigagdo de apresentacdo de uma declaragéo de liquidacio/pagamento. A falta de entrega
da prestagdo tributaria pode estar associada ao incumprimento declarativo ou decorrer
simplesmente da falta de pagamento do imposto liquidado na referida declaragdo. Quando
a ndo entrega da prestagdo tributéria esta associada a falta declarativa existe uma clara
intencdo de ocultacdo dos factos tributarios a Administragdo Fiscal. O mesmo ndo se
podera dizer, quando a existéncia da divida é participada a Administracéo Fiscal através da
correspondente declaragdo, que ndo vem acompanhada do correspondente meio de
pagamento, mas que |he permite desencadear de imediato o processo de cobranca coerciva.

Tratando-se de diferentes condutas, com diferentes consequéncias na gestdo do imposto,
devem, portanto, ser valoradas criminalmente de forma diferente.

Neste sentido, ndo deve ser criminalizada a conduta dos sujeitos passivos que, tendo
cumprido as suas obrigacdes declarativas, regularizem a situacéo tributé&ria em prazo a
conceder, evitando-se assim a “ proliferacao” de inquéritos por crime de abuso de confianga
fiscal que, actualmente, acabam por ser arquivados por decisdo do Ministério Plblico na

sequéncia do pagamento do imposto.».------
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Daqui resulta que o comportamento do sujeito passivo devera ser, para efeitos criminais,
distintamente valorado. Assim:------

a) Nos casos em que se verifica falta de apresentacdo ou entrega pelo sujeito passivo a
Administracdo Fiscal de uma declaracdo de liquidagdo/pagamento, sem entrega da prestacéo
tributaria devida, caso em que seré apenas aplicavel o disposto no artigo 105.94, a) do R.G.1.T. g,
nos casos do valor em divida ndo exceder os € 1.000, o disposto no artigo 105.9/6/7 do R.G.I.T..----

b) Nos casos em que se verifica a apresentacdo ou entrega pelo sujeito passivo a
Administracdo Fiscal de uma declaracdo de liquidacdo/pagamento, ndo acompanhada da
entrega da prestacdo tributaria devida, caso em que serd aplicavel o disposto no artigo 105.9/4,
a) e b) do R.G.I.T. e, nos casos do valor em divida ndo exceder os € 1.000, o disposto no artigo
105.9/6/7 do RG.I.T..------

No caso em apreco, como resulta dos autos, designadamente do Auto de Noticias e da
factualidade provada em 11.1.3) a l1.1.6), que a 1.2 arguida, para além de néo ter entregue nos
cofres do Estado das quantias relativas a IRS deduzidas e retidas, referentes aos salérios e

gratificacdes (artigos 91.9/1/2/3, 92.9/1, 98.° € 99.° do C.I.R.S.), ndo apresentou ou entregou a

Administracdo Fiscal a correspondente declaracio de pagamento de tais quantias (nos termos

previstos no artigo 100.° do C.I.R.S)), ja que ta infraccdo apenas foi verificada na sequéncia do
exame a escrita do sujeito passivo (2.2 arguida, sociedade comercial), razéo pela qual néo é
aplicavel no caso em aprego a nova redacgdo do artigo 105.°do R.G.1.T., introduzida pela L ei
n.° 53-A/2006, de 29/12.------

4. Medida da pena:

Nos termos do artigo 79.° do Codigo Penal o crime continuado deve ser punido com a pena
aplicavel a conduta mais grave que integre a continuagdo.------

Dos autos resulta que a conduta mais grave o montante parcelar mais elevado foi o relativo

ao més de Janeiro de 1999, que ascendeu a0 montante de € 6.007,52, em relacdo ao IRS — pelo

gue sera esta quantia a ter conta para a deter minacéo da moldura penal abstracta.------

O crime cometido pelos arguidos € punivel com pena de prisdo até 3 anos ou multa ndo
inferior ao valor da prestacdo em falta nem superior ao dobro sem que possa ultrapassar 0 maximo
abstractamente estabelecido — artigos 24.9/1/2, do Dec.-Lei n.° 20-A/90, de 15/1, na redac¢do do
Dec.-Lei n.° 394/93, de 24/11, 30.°/2 e 79.° do Codigo Penal .------

Actualmente tal crime é punivel pena de prisdo até 3 anos ou multa até 360 dias — artigos
105.9/1 do Regime Geral das Infraccdes Tributérias, aprovado pela Lei n.° 15/2001, de 5/6, 30.°/2 e
79.° do Cadigo Penal .------

Na determinacdo da medida concreta da pena observar-se-4 o disposto nos artigos 29.° e
30.° da Constituicéo e 40.9/2, 70.°, 71.°, 72.° e 73.° do Codigo Pendl .---
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No caso em aprego, sendo aplicavel ao tipo legal de crime abstractamente punivel a pena de prisao
ou a pena de multa, ou seja, prevé-se em alternativa medida privativa e medida néo privativa da
liberdade, entendemos ndo ser de langar m&o a medida ndo privativa da liberdade (pena de multa),
uma vez que entendemos que no caso em apreco a pena ndo privativa da liberdade néo redliza de
forma adequada as finalidades da puni¢do, ou sga, ndo protege os bens juridicos violados
(proteccdo da normas que fixam a obrigatoriedade de cumprimento da obrigagOes fiscais,
procedendo a entrega ao Fisco do |.R.S. deduzido e retido, a fim de, com esse dinheiro, se
proverem as necessidades da colectividade). Efectivamente, como se escreveu no acorddo da
Relaczo de Lisboa de 2 de Marco de 2004 «E que, no caso concreto, a proteccdo do bem juridico
acautelado pela norma do artigo 24.91 do Regime Gera das Infraccbes ndo Aduaneiras e,
actualmente, pelo artigo 105.9/1 do Regime Juridico das Infracces Tributarias e, face ao disposto
nos artigos 40.%/1/2, 70.° e 71.° do Cbdigo Pena e, ponderando as exigéncias de prevencéo e a
gravidade da infraccdo, nos aspectos subjectivo e objectivo — particularmente o valor do prejuizo
causado pela ndo prestacdo tributaria — ndo é admissivel a opcdo por pena pecuniéria, apenas
realizando as finalidades da punicdo a pena de prisdo», ndo obstante o factos de a arguida ser
“primarid’, relativamente a prética deste tipo legal de crime, bem como a reintegracéo do agente na
sociedade (artigo 40.%/1 do Cadigo Penal). Face ao exposto entendemos ser de aplicar a arguida

MIJF a pena privativa daliberdade — pena de pris&o.------

A determinacdo da medida da pena dentro dos limites aplicaveis far-se-4 em funcéo da
culpa do agente e das exigéncias de prevencdo — geral e especial —, nos termos do disposto no
artigo 70.1 do Cédigo Penal, bem como no disposto no artigo 10.° e 26.%3 do R.J1.F.N.A..------
Atentar-se-4 a todas as circunsténcias que, ndo fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor

do agente ou contra ele, designadamente;

a) Relativamente a arguida MIJF: o elevado grau de ilicitude do facto (n&o

entrega | .R.S. deduzido e retido nos Cofres do Estado), 0o modo de execucéo do
crime (omitindo o cumprimento de uma obrigacéo legal que impendia sobre a
arguida, cuja existéncia bem conhecia) [artigo 71.9/2, a) do Cédigo Penal]; o
dolo directo (manifestado na sua conduta ser violadora da lei, o que a arguida
bem conhecia) [artigo 71.9/2, b) do Cadigo Penal]; as condicdes pessoais dos
arguidos e a sua situacao econdmica (médica, a prestar servico no ...) [artigo
71.9/2, d) do Cddigo Penal]; a conduta anterior ao facto e posterior a ele
(“priméria”, relativamente a prética deste tipo legal de crime) [artigo 71.9/2, €)
do Cddigo Penal], o montante em divida, o tempo decorrido, sem que tivesse

havido regularizacdo, ao menos parcial, da quantia em divida, entendemos

%6 pyblicado no sitio do I.T.1.J. (www.dgsi.pt), processo n.° 9490/2003-5, Relator Cabral Amaral.
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ser deaplicar a arguida uma pena de prisio que fixaremos em 7 (sete) meses,

sendo certo que tal pena ndo ultrapassa a culpa da arquida (artigo 40.%/2 do

Cddigo Penal), culpa essa de grau eintensidade elevado.------

b) Relativamente a 2.2 arguida (sociedade comercial): o elevado grau deilicitude

do facto (ndo entrega | .R.S. deduzdo e retido nos Cofres do Estado), 0 modo de
execucdo do crime (omitindo o cumprimento de uma obrigacédo legal que
impendia sobre a 1.° arguida, cuja existéncia bem conheciam) [artigo 71.9/2,
a) do Cadigo Penal]; o dolo directo (manifestado na sua conduta violadora da
lei, cuja proibicdo a 1.° arguida bem conhecia) [artigo 71.9/2, b) do Cédigo
Penal]; as condicBes pessoais arguida e a sua situacdo econémica (que se ndo
logrou apurar) [artigo 71.9/2, d) do Cdadigo Penal]; o facto de os factos terem

sido praticados entre Outubro de 1998 a Dezembro de 1999, entendemos ser

de aplicar uma pena de multa (por imperativo do disposto no artigo 9.%2 do

R.J.I.F.N.A)), que fixaremos —j& que nos termos do disposto no artigo 79.° do

Cddigo Penal que fixa a pena aplicavel ao crime continuado, segundo o qual

deve ser punido com a pena aplicivel a conduta mais grave que integre a

continuacdo [sendo que dos autos resulta que a conduta mais grave — atendo

0 _montante devido no respectivo més — foi_a relativa ao més de Janeiro de

1999, que ascendeu ao montante de € 6.007,52] —, pelo que ser d esta quantia a

ter conta para a determinacdo da moldura penal abstracta — em € 6.378,63,

sendo certo que tal pena ndo ultrapassa a culpa da arquida (artigo 40.%/2 do

Cddigo Penal), culpa essa de grau algo e intensidade el evado.------

*kk*k

Atenta a idade da arguida, a referida auséncia de outros antecedentes criminais, encontrar-se
socialmente inserida, e entendermos este episddio como um caso isolado e que se ndo tornara a
repetir e ndo ser aconselhavel o ingresso da arguida no meio prisiona — com todos os
inconvenientes dai decorrentes —, entendemos que a simples censura do facto e a ameaca da prisdo
reaizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo (proteccdo dos bens juridicos
violados e a reintegracdo do agente na sociedade — artigo 40.%/1 do Cédigo Penal), entendemos
suspender a execucdo da pena aplicada a arguida, de acordo com o disposto nos artigos 11.9/6/7 do
R.J.I.F.N.A. e 50.9/1 do Cdédigo Penal, suspensdo essa a vigorar por um periodo suficientemente
longo, para que a arguida possam compreender e interiorizar a gravidade da sua conduta, fazendo-a
recordar-se do mal praticado e das consequéncias dai decorrentes e para que a sociedade receba e

interiorize a necessidade de ndo cometer este tipo de ilicito criminal, bem como a possibilitar &
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arguida um prazo suficiente para proceder ao pagamento dos tributos (e demais acréscimos legais)
em divida, no prazo de 18 (dezoito) meses subsegquentes a condenagdo — artigo 11.%7/8 do
R.JI.F.N.A.), que é condicdo legal da suspensdo da execucdo, de acordo com o artigo 11.97 do
R.JI.F.N.A. —, bem como — em geral — arespeitar o Direito e a Lei, pelo que a suspensdo vigorara
pelo periodo de 2 (dois) anos, de acordo com o disposto no artigo 50.%/5 do Codigo Penal.------
*xk
Para efeitos do disposto nos artigos 29.94, 2.2 parte, da Constituicdo da Republica Portuguesa,
2.9/1/4 do Codigo Pena — face a entrada em vigor do (novo) Regime Juridico das Infraccbes
Tributérias, aprovado pelaLe n.° 15/2001, de 5/6, artigos 107.9/1, 105.9/1, 12.°, 13.°, 14.° e 15.91 —
e face aos mesmos fundamentos supra apontados, entenderiamos aplicar:------
v" Ao arguido uma pena de prisdo que fixaremos em 7 (sete) meses de prisdo, sendo
certo que tal pena ndo ultrapassa a culpa do arguido (artigo 40.%2 do Codigo
Penal), culpa essa de grau e intensidade elevado.------
v" A execucdo de tal pena de prisdo seria, de igual modo, suspensa, de acordo com o
disposto nos artigos 14.91 do R.JI.T. e 50.91 do Cbdigo Penal, suspensio
legalmente condicionada na sua execucao pelo periodo de 2 (dois) anos, devendo a
arguida no prazo de 2 (anos) anos subsequentes a condenacdo proceder ao
pagamento das prestacfes tributérias em divida e demais acréscimos legais.------
v A arguida sociedade comercial uma pena de multa que fixaremos em 150 (cento e
cinquenta) dias, ataxa diéria de € 10 (dez euros), ou segja, na multa de € 1.500 (mil
e quinhentos euros), atentos os proventos da arguido e de acordo com o disposto
no artigo 12.9/2 e 15.° do R.J.1.T., sendo certo que tal pena ndo ultrapassa a culpa
da arguida (artigo 40.%2 do Cddigo Penal), culpa essa de grau e intensidade

* k%

Face aos normativos acima referidos, davidas ndo existem de que — em concreto — a
aplicacdo aos arguidos do RJ.I.T. se revela mais favoravel: é que o prazo concretamente fixado
para pagamento das prestacdes tributarias em divida e demais acréscimos legais — condi¢éo legal
da suspensdo da execucdo das penas de prisdo impostas aos arguidos — €, no ambito do RJ.I.T.,
fixado em 2 (dois) anos (subseguentes & condenacao), podendo ir até 5 anos, de acordo com o
disposto no artigo 14.91 daquele diploma, sendo certo que no ambito do RJ.I.F.N.A. tal prazo ndo
poderia ir além dos 2 anos subseguentes a data da condenacéo, tendo-o sido no caso em aprego
pelo periodo de 18 meses, por forca do disposto no artigo 11.9/7/8, pelo que o Regime Juridico das
InfraccBes Tributérias, aprovado pela Lei n.° 152001, de 5/6 (artigo 107.91), se revela em

concreto (e, também, abstractamente) mais favoravel a arguida Maria Ivone, razdo pela qual serd
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a sua condutas apreciada a luz do novo regime juridico.------

Face aos normativos acima referidos, davidas ndo existem de que — em concreto — a
aplicacdo a arguida sociedade comercial do Regime Juridico das Infracgdes Tributarias, aprovado
pela Lei n.° 15/2001, de 5/6 (artigos 107.91 e 105.91), se revela em concreto (e, também,
abstractamente) mais favoravel a arguida, razéo pela qual sera a sua conduta apreciada a luz do

novo regime juridico.------

***

Il —DECISAO:

Pelo exposto julgo a acusacdo procedente, por provada e, consequentemente;------

a) Condeno aarguida MIJF como autora material de um crime de abuso de confianca
fiscal, na forma continuada, previsto e punido pelos artigos 105.9/1/2/4 do R.J.I.T.,
30.92 e 79.° do Cdbdigo Penal, na pena de 7 (sete) meses de prisao;-

b) Condeno a arguida “MIF-CONSULTORIO...LDA® , como autora de um crime de
abuso de confianga fiscal, na forma continuada, previsto e punido pelos artigos
105.9/1/2/4, 7.5, 12.9/2 e 15.%9/1 do R.J.I.T., 30.92 e 79.° do Cédigo Penal, na pena
de 150 (cento e cinquenta) dias de multa, ataxa diéria de € 10 (dez euros), ou seja,
namulta de € 1.500 (mil e quinhentos euros).------

v' A arguida MIJF é, de acordo com o disposto no artigo 8.91, a) do RG.I.T,,
subsidiariamente responsavel pelo pagamento da pena de multa em que a arguida

sociedade comercial vai condenada.------

***

De acordo com o disposto no artigo 50.9/1/3 do Codigo Penal e 14.91 do R.J.I1.T., suspende-se a
execucdo da pena de prisdo aplicada a arguida M1 JF pelo periodo de 2 (dois) anos, sob condicéo de
aarguida, no periodo de 2 (dois) anos, subsequentes a data da condenacdo, pagar as prestacfes em
divida em causa nestes autos — referidas em 11.1.3, no montante global de € 6.378,63 (seis mil,

trezentos e setenta e oito euros e setenta e trés céntimos) — e demais acréscimos legais.------

* k%
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V&0 os arguidos ainda condenados em 3 (trés) UC's de taxa de justica e honorarios ao seu

defensor oficioso, nos termos fixados pela Portaria n.° 1386/2004, de 10/11, — adiantando-a os

Com a entrada em vigor do Dec.-Lei n.° 212/2005, de 9/12, em 01-07-2006 — cfr. artigo
32.92 — e dos S.S.M.J. ndo agora sendo beneficiarios Juizes, Magistrados do Ministério Publico e
Funcionarios Judiciais, inexiste qualquer obrigacdo legal de os cidaddog/arguidos em processo
penal suportarem qualguer importancia a titulo de procuradoria a favor daqueles Servigos Sociais,
nos termos do artigo 95.° do Codigo das Custas Judiciais, ou sgja, hdo devem os cidaddos/arguidos
em processo penal ser sujeitos ao pagamento de qualquer quantia em favor de um Sistema de
Previdéncia Social do qual estdo agora excluidos Juizes, Magistrados do Ministério Pdblico e
funcionérios do Orgdo de Soberania Tribunais, no qual os Juizes, em nome do Povo, exercem a

Justica Penal, razdo pela qual ndo havera condenacdo em procuradoria penal .------

V&0 os arguidos ainda condenados no pagamento da importancia de 1% do montante pago
atitulo de taxa de justica nos termos do disposto no artigo 13.93 do Decreto-Lei n.° 423/91, de 30
de Outubro, regulamentado pelo Decreto Regulamentar n.° 4/93, de 22 de Fevereiro (Sistema de

Proteccéo as Vitimas de Crimes Violentos).-

* k%

Notifique.------
Boletins ao Registo Criminal .------

* k%

Deposite — artigos 372.9/5 e 373.%9/2 do Cédigo de Processo Penal .------

* k%

(De acordo com o disposto no artigo 94.%/2 do Cédigo de Processo Penal certifico que o presente

documento foi por mim integral mente elaborado e revisto)

* k%

Viseu, d.s.



